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1. Introduction 

L'objet de la presente etude est de motiver Ie choix du modele de fiche 
terminologique choisi pour la redaction de la terminologie bilingue fran<;ais-roumain 
de medecine veterinaire et de la these de doctorat correspondante, qui soutient 
theoriquement la redaction d'un dictionnaire terminologique. 

2. Materiel et methodes - Principes suivis dans la redaction de la fiche 

Etant donnes les besoins de la redaction d'un dictionnaire bilingue, nous 
devons dresser une fiche qui puisse repondre aces besoins. Nous allons presenter 
quelques types de fiches terminologiques emisses par des universitas et par des 
organismes officiels, en les comparant. De meme, nous avons consulte differentes 
bases de donnees terminologiques officieII es. Notre hypothese de travail est qu'il n'y 
a pas un seul modele de fiche terminologique, mais que celle-ci est redigee en 
fonction du destinataire, en fonction des objectifs suivis dans la realisation de la base 
et en fonction des ressources disponibles. La redaction de notre fiche est basee sur 
la multiplicite des utilisateurs: terminologues, traducteurs, medecins veterinaires, 
etudiants et grand public, des destinataires parlant deux langues : Ie fran<;ais et/ou Ie 
roumain. Par consequent, d'une part, la fiche est bilingue fran<;ais/roumain, en 
proposant aussi des equivalents en anglais, allemand et latin; d'autre part, on 
propose trois modeles de fiches, destines aux terminologues, aux traducteurs et aux 
autres utilisateurs mentionnes. 

On a realise une base de donnee MS Access, ou on a propose, apartir de la 
fiche terminologique de base, destinee au terminologue, une deuxieme fiche, 
destinee au traducteur et une troisieme fiche, plus generale, pour les medecins 
veterinaires, pour les etudiants et pour Ie grand public. 

3. Resultats et discussion 

3.1. Types de fiches terminologiques 
Notre fiche de reference est celie proposee par Paris III, etant donne la 

complexite de cette fiche, notre rattachement a l'Universite de la Sorbonne Nouvelle 
Paris III et la possibilite de publier la terminologie veterinaire sur la page internet de 
terminologie de cette universite: la page Internet Terminalf. Dans la page internet 
Terminalf, on mentionne les partenaires du projet Terminalf, parmi lesquelles on 
trouve l'Universite de Paris VII. En cherchant sur leur page internet, on a trouve un 
modele de fiche terminologique qui ressemble acelui propose par Paris III, mais qui 
n'est pas identique. Les differences se trouvent dans I'ajout de quelques champs. 
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Dans Ie champ statut propose par Paris VII, il Y ales variantes de choix jargon oral, 
peu usite ... ?, ce qui reduit la precision des fiches. A cote du champ sigle, on trouve 
aussi Ie champ sigle prioritaire (champ oui/non), ou on propose « beaucoup de 
sigles », ce qui rend ambigu Ie choix. Un autre champ ajoute est celui des 
collocations, champ qui pourrait donner plus d'informations aux traducteurs. Les 
domaines et les sous-domaines sont plus detailh9s que dans la fiche de Paris III, ce 
qui pourrait etre utile lors de la construction d'une arborescence des domaines et des 
sous-domaines, construite automatiquement par la base de donnees, en creant une 
requete contenant les champs des domaines et des sous-domaines, en ajoutant des 
champs qui hierarchisent par chiffres les sous-domaines et en realisant ensuite un 
etat. Une imprecision terminologique est celie du champ remarque linguistique, 
terme qui se trouve dans la fiche de Paris III : Note [linguistique]. Le champ suivant, 
remarque technique, com porte la meme observation: Note [technique]. Cette fiche 
ajoute Ie champ source de la rem. tech. Pour les concurrents de la fiche de Paris VII, 
on fait les distinctions entre synonymes ({ tennes parfaitement substituables}) et 
parasynonymes « termes proches mais pas toujours substituables (niveau de 
langue, difference de precision... ) (+ remarque ling si necessaire pour statut du 
tenne concurrent)). On peut observer que ce deuxieme champ com porte trop 
d'informations de types differents, ce qui determine l'ambiguHe. Les variantes se 
trouvent dans Ie meme champ, mais on inclut iei 4 types de variantes: « variante 
orthographique ou de ponctuation (par ex. formes avec ou sans trait d'union), 
variante deweloppee d'un sigle; variante anaphorique : forme tronquee d'un 
syntagme ; variante geographique (notez I'ongine (par exemple " GB " ou " US ") ». 
Un champ est ajoute a celui nomme anterieurement: rem. sur concurrent(s). Le 
champ autres liens de la fiche de Paris III correspond au champ autres termes a 
traifer de la fiche de Paris VII, mais on a aussi les champs liens indirects et lien de 
traduction. Les champs hyperonyme et hyponymes (genre du ferme et espece ou 
fype dans la fiche de Paris III) pourraient aider a la construction d'un schema 
conceptuel du domaine et, eventuellement, a la creation automatique des definitions. 
Le champ remarque de traduction s'ajoute aux autres remarques (notes) enUmelrtgeS 
anterieurement. Le deuxieme formulaire, qui ne correspond pas a la fiche de Paris 
III, est celui des champs de reference documentaire, qui contient les champs 
suivants: contexte, page, remarque sur usage con tex tue/, titre! uri, auteur, mois, 
annee, edifeur, type, langue du document. Ces champs aident a la redaction de la 
bibliographie, ce que devient vraiment utile pour une these. Le troisieme formulaire 
est nomme: champs de maintenance et contient les champs: auteur de la fiche, 
date de creation, validation par /'expert, bureau emetteur, ce qui est mieux developpe 
dans la fiche de Paris III. On peut conclure de cette comparaison que, meme si la 
fiche de Paris VII est beaucoup plus complexe. elle devient parfois ambigOe et 
contient des imprecisions terminologiques. Cependant, on va retenir quelques 
champs de cette fiche: ie deveioppemeni des sous-domaines, la paire t'iyperonyme! 
hyponymes et quelques suggestions concernant les champs de reference 
documentaire. 

Le sens de la precedente comparaison etait de voir les compatibilites des 
fiches des partenaires du projet Terminalf et les variantes eventuelles dans 
('adaptation de la fiche terminologique de Paris III aux besoins de notre projet. Pour 
rediger une fiche terminologique compatible avec la plupart des bases dans ses 
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elements fondamentaux, on a fait des recherches sur les fiches terminologiques 
proposees dans des normes terminologiques emanant d'organismes officiels, 
ressources proposees par Terminalf. 

Dans la norme ISO 10241, les elements de chaque article sont les suivants : 
Ie numero d'ariicle, le(s) termers) privilegie(s), le(s) termers) tolere(s), le(s) termers) 
deconseilltfJ(s), les cotes d'acceptabilite terminologique, definition, un(des) 
exemple(s), une(des) note(s). Cette norme contenait auss! les champs: 
prononciation, sources et autre(s) representation(s) de la notion (formule, figure). 
Dans I'ISO 1087-1 : 2000, I'article 3.8.1. donnee terminologique contient une note: 
« Les donnees terminologiques les plus courantes sont: I'entree, la definition, la 
note, la marque grammaticale, Ie domaine d'emploi, l'indicatif de la langue, l'indicatif 
de pays et l'indicatif de source. En fait, to utes ces donnees terminologiques, soit 
champs, dans la terminologie des bases de donnees, sont comprises dans les fiches 
terminologiques, mais I'information incluse dans les ISO n'est pas tout a fait 
suffisante, fait demontre par I'existence de plusieurs types de fiches terminologiques. 

L'Union Latine/Realiter, Ie Reseau panlatin de terminologie, dans les 
Principes methodo/ogiques du travail terminologique, propose, a I'article Donnes 
terminologiques, pour chaque langue consideree: « les donnees habituellement 
consignees en terminologie sont les suivantes (Ies donnees marquees d'un 
asterisque sont obligatoires et constituent normalement Ie contenu minimum d'un 
vocabulaire) )}: *Terme principal, Synonyme(s), *Variante(s), Derives, *Indicatif de 
langue, *Indfcatif de pays ou de region (stil y a des variantes), Abreviation, *Domaine, 
Marque d'usage, *Indicatif de grammaire, *Definition, Contexte, Donnees 
phraseologiques, Note, *Source (pour chaque donnee citee). Ce qui est different de 
1a fiche de Paris 111 est Ie champ Marque d'usage. 

La Delegation gemerale a la langue franyaise et aux langues de France 
(Ministere de la Culture) propose dans sa base de donnees un modele de fiche qui 
contient les champs: terme, definition, domaine d'emplof, variantes, synonymes, 
equivalents en langue etrangere, note, exemples d'emploi, variante geographique, 
notions vofsines, date de publication au Journal officiel et commission specialisee de 
terminologie. 

L'ancien Eurodicautom, Ie site de la Commission Europeenne, proposalt une 
liste multilingue de termes, contenant Ie terme (Ia designation) et la reference. On 
doit mentionner qu'Eurodicautom ne sera plus enrichi, puisqu'on a mis en place une 
nouvelle base de donnees interinstitutionnelle, lATE. Le Conseil de l'Europe a une 
autre base de donnees terminologique, Cons ilium, plus complexe, mais qui paraTt 
etre en chantier, les fiches ayant beaucoup d'espaces libres. 

Dans Ie Grand diet/onnaire terminologique de l'Office quebecois de la langue 
franyaise, la fiche contient les champs suivants: domaine, terme, categorfe 
grammaticale, equivalent anglais, definition, sous-entrees: synonyme, termes non­
retenus et une note tres deveioppee. 

3.2. Fiches proposees 
Apres avoir fait la comparaison des fiches proposees par des univeisites et 

par des organismes officiels, on peut observer que les organismes officiels proposent 
des fiches plus simples, de base, fiables, mais les fiches des universites ont une 
vision plus strategique, en dressant des fiches multifonctionneiles, qui puissent etre 
employees dans plusieurs demarches. En conclusion, la fiche la plus complexe et la 
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plus fiable des fiches comparees reste toujours celie de Paris III, qu'on retient 
comme fiche de reference. Cependant, on a ajoute Ie champ de la reference 
documentaire, presente dans la fiche de Paris VII, utile dans la redaction de la 
bibliographie du corpus et de la these. Pour realiser la base de donnees et Ie 
dictionnaire bilingue, on a besoln des donnees doubles. On a retenu Ie syntagme 
« pour chaque langue consideree )}, mentionnee dans les principes methodologiques 
du travail terminologique de la page Internet de Realiter, confirm ant notre hypothese 
que les fiches doivent etre adaptees aux usagers. Nos fichent incluront, par 
consequent, une double fiche, en franc;ais et en roumain. On propose trois types de 
fiches, correspondant aux formulaires de la base de donnees: une fiche 
terminologique de base, destinee au terminologue, une autre, destinee au traducteur 
et la troisieme, plus generale, pour les medecins veterinaires, pour les etudiants et 
pour Ie grand public. 

3.2.1. La fiche term inologique de base pour les term inologues contiendra 
les champs suivants: no entree, langue, designation en frangais, categorie 
grammatica/e en fram;ais, ne%gisme (oui/non), variante de signifiant, sigle, statut 
du terme en entree, antonyme du terme en entree, famille derivationnelfe, forme 
concurrente (synonyme), statut du synonyme, variante geographique, code de 
domaine, domaine, sous-domaine, definition, source de la definition, contexte, 
source du contexte, note technique, note Iinguistique, note juridique, phrase%gie, 
genre du terme, espece ou type, isonyme, tout, parties, coparties, autres liens, 
designation en roumain, categorie grammatica/e en roumain, neo/ogisme en 
roumain, variante de signifiant en roumain, sigle en roumain, statut du terme en 
entree en roumain, definition en roumain, source de la definition en roumain, 
contexte en roumain, source du contexte en roumain, designation en anglais, 
designation en allemand, designation en latin, bureau emetteur de la fiche, 
redacteur, date de redaction, reviseur, date de revision, va/ideur, date de validation. 
Les champs suivants sont identiques pour Ie franc;ais aux ceux: de la fiche de Paris 
Ill, mais, en introduisant en fait des termes privilegies dans deux langue, on a du 
modifier leurs noms, en precisant la langue: deSignation en frangais, categorie 
grammaticale en frangais, neologisme (oui/non), variante de signifiant, sigle, statut 
du terme en entree, antonyme du terme en entree, famille derivationnelle, forme 
concur rente (synonyme), statut du synonyme, variante geographique, definition, 
source de la definition, contexte, source du contexte; designation en roumain, 
categorie grammaticale en roumain, neologisme en roumain, variante de signifiant en 
TOurnain, sigle en roumain, statut du terma en entree en roumain, definition en 
roumain, source de la definition en roumain, contexte en roumain, source du 
contexte en roumain. Tous les champs pour Ie franc;ais ne sont pas mentionnes pour 
Ie roumain, parce que pour Ie roumain, il n'y a pas vraiment des variantes 
geographiques en terminologie. Etant donnee I'existence du dictionnaire multilingue 
de medecine veterinaire, notre fiche inclut aussi les champs: designation en anglais, 
designation en allemand et designation scientifique en latin. Dans notre base de 
donnees, les champs de reference documentaire seront inclus dans un sous­
formulaire, destine a rendre facile la redaction de notices biblio/webographiques et 
des biblio/webographies necessaires, 
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3.2.2. La fiche terminologique pour les traducteurs a comme base celie 
pour les terminologues et contient les champs suivants : no entree, langue, 
designation en franc;ais, categorie grammaticale en franc;ais, sigle, statut du terme en 
entree, forme concurrente (synonyme), statut du synonyme, variante geographique, 
code de domaine, domaine, sous-domaine, definition, source de la definition, 
contexte, source du contexte, note technique, note linguistique, note juridique, 
phraseologie, designation en anglais, designation en allemand, designation en latin, 
designation en roumain, categorie grammaticale en roumain, sigle en roumain, statut 
du terme en entree en roumain, definition en roumain, source de la definition en 
roumain, contexte en roumain, source du contexte en roumain, bureau emetteur de 
la fiche, redacteur, date de redaction, reviseur, date de revision, valideur et date de 
validation. On a renonce aux champs comme: antonyme, famille derivationnelle, 
genre du terme, espece ou type, isonyme, tout, parties, coparties et autres liens. 

3.2.3. La fiche terminologique generale contient les champs: no entree, 
designation en franc;ais, categorie grammaticale en franc;ais, sigle, definition, 
designation en anglais, designation en allemand, designation en latin, designation en 
roumain, domaine, sous-domaine, bureau emetteur de la fiche, redacteur, date de 
redaction, reviseur, date de revision, valideur et date de validation. 

II y a un quatrh9me formulaire plus simple, qui inclut seulement : no entree, 
designation en franc;ais, designation en roumain, designation en anglais, designation 
en allemand et designation en latin. L'etat de ce formulaire est un dictionnaire en 
cinq langues. 

4. Conclusion 

Chercher la meilleure fiche terminologique est un processus documentaire, 
qui ne peut pas offrir une solution gemeralement valable, mais qui offre des reperes 
dans la redaction de la fiche. La redaction de la fiche depend des usagers de la 
terminologie I de la base de donnees I du dictionnaire et des objectifs du projet 
terminologique. Les resultats de notre projet sont destines aux medecins veterinaires 
bilingues roumain I frangais et aux etudiants en medecine veterinaire, mais qui ne 
sont pas interesses par tous les details linguistiques, aux apprenants du frangais 
pour Ie domaine veterinaire, aux traducteurs, qui consultent la base pour des raisons 
pratiques et rapidement, et aux terminologues, pour lesquels il y a une fiche 
terminologique plus complexe. 
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